TATA MIELTA

Keksija

LUOVAN TALOUDEN kivijalka on keksija.
Tata tosiasiaa ei kasitella lainkaan Suo-

men kahdessa merkittdvimmassa inno-

vaatiopolitikan asiakirjassa.

Tutkimus- ja innovaationeuvoston Tutki-
mus- ja innovaatiopoliittisessa linjaukses-
sa 2011-2015 ja ty6- ja elinkeinoministe-
rién (TEM) Innovaatiopolitiikan linjauksis-
sa vuodelle 2011 ei kertaakaan mainita
sanoja keksija, keksintd, muotoilija, tekija
tai teos.

Kuitenkin vain keksijat saavat luomis-
voimallaan aikaiseksi jotakin uutta, josta
voi tulla immateriaalioikeuksilla suojatta-
via tuloksia ja tulevaisuuden tuotteita tai
palveluita. liman keksijaa ei kaynnisty yk-
sikdan merkittdva innovaatioprosessi.

Asiakirjat koskevat vain yrityksia ikdan
kuin luomistydn tuloksella olisi merkitysta
vasta sitten, kun sen aikaansaaja on pe-
rustanut yrityksen tai luovuttanut oikeu-
tensa jollekin yritykselle. Luovuus asuu
kuitenkin ihmisessa eikd yrityksessé.

SUOMESTA PUUTTUU myos yhtenainen
kansallinen innovaatiostrategia. Aineksia

strategian aikaansaamiseksi on runsaas-
ti, ja sen toteuttamiseen pitd4 sitouttaa
kaikki alan toimijat.

Uuden hallituksen ohjelmasta l6ytyy
lause innovaatiotoiminnan tarpeellisuu-
desta. Toistaiseksi hallitus ei silti ole lau-
sunut innovaatiostrategiasta tai sen sisél-
|0sté sanaakaan.

Kansallisesta aineettomien oikeuksien
(IPR) strategiasta valtioneuvosto teki pe-
riaatepaétdksen vuonna 2009. IPR-stra-
tegia on selked ja toteuttamiskelpoinen,
ja sen jalkauttaminen on kaynnistynyt tyo-
ministeridssa, mutta tyd on vasta aivan
alussa.

Nyt pitéa 16ytya keinot, joilla IPR-osaa-
mista levitetdan seka keksijdiden etta pk-
yritysten tietoisuuteen. Keksijoéiden kes-
kusliitto KEKE ry jérjestda luentoja eri
puolilla Suomea, mutta paljon massiivi-
sempia toimia tarvitaan.

On myés muistettava, ettd aineetto-
mat oikeudet ovat vain yksi — vaikkakin
térked — véline keksintdjen kaupallista-
miseksi. Innovaatiopolitiikan keskeisin&
tavoitteina pitaa olla keksintdjen rahoit-

tarvitsee tukea

taminen ja tehokas markkinoille saatta-
minen.

VALTION TUTKIMUS- ja kehitysrahoitus
oli viime vuonna 2 055 miljoonaa euroa.
Valtaosa summasta jakautui kolmen suu-
ren eli Tekesin (610 miljoonaa), Suomen
Akatemian (384 miljoonaa) ja yliopistojen
(506 miljoonaa) kesken. Niistd mikaan ei
myodnné rahaa yksityiselle keksijalle.

Yksityisoikeudellinen Keksintdsaatio
sai TEM:Ita 8,3 miljoonaa euroa. Saation
alkuperdinen tehtava oli tukea yksityisia
henkil6itéd ndiden keksintdjen kehittami-
sessd, mutta TEM:n uuden linjauksen
mukaan saatién vastuulle siirrettiin hen-
kildiden liikeideoiden arviointi- ja kehitys-
palvelu, joka kulkee nimella Tuotevayla.

Nain tukittin tdmé&kin rahahana yksi-
tyishenkil6lta, mikali héan ei pysty kehitté-
maan keksintddnsa perustuvaa liikeide-
aa. Juuri silloin keksijé kuitenkin taloudel-
lista ja muutakin tukea tarvitsee.

Valtion rahoitusorganisaation puoleen
keksijan ei kannata k&antyéd. Han ei saa
rahaa rahoituslaitoksilta ilman vakuuksia,
eivatkd bisnesenkelit ole kiinnostuneita
varhaisen vaiheen ideoista.

Ainoa vireilla oleva yritys keksijan po-
lun alkuvaiheen rahoituksen jarjestami-
seksi on Suomalaisten keksijéiden tu-
kisdatio, jonka perustivat Suomalaisten
keksijoiden tukiyhdistys ja yksityiset hen-
kilét. Saation tavoitteiden esteend ovat
kuitenkin olleet sekd lama etta yliopisto-
jen massiivinen varainhankinta.

KUN YLIOPISTOJEN rahanhankinnan
huippu on nyt takana, tilanne toivotta-
vasti ymmarretdan varsinkin keksinndille
menestyksensé perustan luoneiden yhti-
Oiden johtoportaassa.

Valtiokin voisi harkita linjaustaan uu-
delleen ja miettid vakavasti, voitaisiinko
keksijoille luoda vastaava apurahajarjes-
telmé kuin muille luovan alan yksityishen-
kiloille.

Jo muutaman miljoonan euron vuotui-
sen apurahapaketin avulla saataisiin esiin
hyédyntdmiskelpoisia keksintdja, joilla
maamme Kilpailukykya voitaisiin paran-
taa. Apurahan turvin keksija voisi keskit-
tya keksintdnsé kehittdmiseen ja suojaa-
miseen riittdvan pitkaksi ajaksi vaaranta-
matta kohtuuttomasti omaa ja 18hipiirinsa
taloudellista asemaa.

Vastaavalla summalla voitaisiin véhen-
ta& Tekesin suuryrityksille myéntdméa tu-
kea, jota monet niista eivat edes tarvit-
se. O
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